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ABSTRACT

Audoier says that just one norm for the Occitan- romance
diasystem, or Oc language, will be better than the situation we have at
present, because, with only one standard will be easier to avoid the
influences of de Spanis and French languages. He also says that this
standard will be better for Gascons, and calls everibody to begin the
commun work.

Un occitanista que legfs pel primiér cop la revista PARAULA
D’0OC sap pas ¢d que deu far: o se regaudir que de catalans (perqué
sém acostumats nosautres a classar los valencians dins los catalans) se
consideren membres de 1a granda familha d’dc, o s’imaginar qu’a pas
a far qu’amb un gropuscul sense influéncia, o piger, una mandbra de
diversion, anticatalana.

~ Los occitanistas acceptam que lo poble catalan se volga un
poble diferent, mas aqud empacha pas un sentiment d’apartenéncia,
mai 0 mens amagat, mai o mens reconegut. Una remérca, d’aquf entre
aquf, fa devinar que per X o Y, los catalans son, al fons, d’occitans
separats, perduts. Aquela remérca, jamai la farid pas davant un catalan,
pas atal.

Aqud se compren: quand legigueri (ara, parli pas que de ieu) lo
projeécte d’“unificaci6 dels parlars d’Oc” d’Euphemia Llorente (o
Michel Ventura Balany3) e las “Bases per una neokoiné occitano-roma-
nica” d’Artur Penella i Ramon, comprenguéri que, aquf, de catalans
avidn fach ¢d que podidi pas que somiar coma occitan, Aqueste article
a per but de despassar las impressions primigras que fogueron miés e
que seridn, probable, 1as de mantunes occitanistas. Aquelas impressions
son las que s¢gon: “es trop polit”; pdt pas marchar”; “caldrii ésser
ausard per se declarar favorable a de projctes atal”; “es trop tard”.



Per convencion e per evitar de longas perifrasas, quand se par-
lara d’occitan dins aqueste txte, s’agird de I’emsemble gascon-lenga-
docian-provengal-ndrd-occitan; 1o mot catalan s’entendra de Salses a
Elx; per I’ensemble, usarai de las expressions: domeni occitano-cata-
lan, occitano-romanic, lenga d’Oc (aquela expression se justifica dins
un sens istoric) e daissarai en resérva tota discutida sus las apartenén-
cias reciprocas. '

Mas, coma aquela darriéra question se pdt pas apartar comple-
tament, aquf, qualques ideias, que gausi presentar coma pas trop des-
senadas: *

- per segle XIII, tal coma lo podem conéisser, i a pas de dificul-
tat a admetre lo catalan coma un dialécte de 1a lenga d’Oc; 1'i-
llusion contraria s’explica per l1a precocitat de 1a formacion
d’un Estat plan organisat en Catalonha; per ndstra epdca, par-
lar de lenga catalana es pas una totala absurditat.

- entre las variantas de catalan qu’existisson ara, en comptant lo
valencian, i a pas mai de diferéncias qu’entre las variantas
d’un dialécte occitan, que si4 I’auvernhas, lo lengadocian o lo
gascon, ¢ benléu mens.

I) QUIN SERIA LO SORT D’UNA LENGA COMUNA
OCCITANO-CATALANA?

En supausant lo trabalh de codificacion, qu’es pas pichon, com-
plit, es plan probable que serid tegetat coma traison pels catalans, mai
al Principat qu’al Pafs Valencian, encara mai en Catalonha-nord.

Serid recebut ambe mai de simpatia en Occitinia, mas la crenta
d’agradar pas als catalans i donari4 pas, fin finala, un aculhiment plan
melhor qu’otra Pirenus. ‘

Dins lo detalh, dm poiri4 constatar una dobla dissimetria:

- los catalans an pas besonh d’una lenga comuna, una forma gra-
fica unificada del catalan existfs dempuei Pompeu Fabra, € los
dialectes catalans son pas gaire diferenciats; pels occitans, al
revers, la koiné occitano-catalana seri4 tanben una koiné occi-
tana, stricto sensu; .

- los occitans (los occitanistas, en realitat), son dubdrts a tota
temptativa d’unitat occitano-catalana, los catalans pas tant.



Cal tanben parlar del probléma d’una lenga artificiala. Tota
lenga, al’ora d’ara, a besonh d’un estandard. Mas aquel estandard, gai-
reben totjorn, es un' dialécte precfs (g0 qu’empacha pas de modifica-
cions degudas a I'influéncia dels autres dialectes). Lo francés oficial
. es, al’origina, lo parlar de Parfs, la capitala; I’italian es lo toscan, dont
1a fortuna ben de 1a gloria de sos autors e tanben de I'importancia de la
Toscana als segles XIII a XVI; coneissi pas qu’un cas d’una lenga uni-
, ficada per fusion volontaria de traches dialectals. Se'tracta del lands-
mal (o nynorsk) creat a I’entorn de 1850 per fusion de dialectes rurals
norvegians, contra lo riksmaal (o boksmaal), qu’es pas que lo danés,
impausat per tres ségles de dominacion politica. Mas, son de lengas
plan prépas. Lo succ?s, o lo fracs, d’aquela lenga, tant artificiala coma
nacionala, es pas que relatiu: 15% de la populacion parlan lo landes-
maal, mai que mai a 1’O¢st montanhés. Lo landsmaal es ¢aquel ofi-
cial (cooficial) e ensenhat en classa.

o 10 £as de I’alemand es puslu intermediari. Dms los usatges de
“fas’ cancelanés de Praga e de Meissen, als ségles XIV e XV, aprép
ambe Luther, pudi ambe los autors, apareis una lenga que se vdl comu-
na, e que jamai correspond pas exactament a una vila o un airal precfs.
aquela lenga demdra ¢aqueld d’alemand naut. L’exemple de Luther es
caracteristic: dm lo vei progressivament abandonar de caractérs preci-
ses de son dialdcte mairal per causir de formas vengudas d’autras
regions. L’alemand modeme es dotic una construccion conscienta. Mas
son artificialitat es relativa: es pas, coma lo landsmaal, una lenga far-
gada aun moment M per un lingtiista: foguet adobat en trantalhant per
d’0mes qu’avi4n una influéncia, e dont los ségles permetéron d’es-
provar las iniciativas progressivas. Es quicOm mai.
Los que voldri4n fargar una koing occitano-catalana s’acarari4n
ambe dods menas de dificultats: de particularas a ndstre(s) pdble(s) ¢ a
las situacion istorica, e d’autras que son de principi, generalas.
Solament cal dire tanben que lo projécte surid d’avantatges indirdctes.
Concentrat de catalanitat e d’occitanitat, 1a koiné seri4 desba-
rrassada d’una granda partida de las influéncias del castelhan d*un cos-
tat, del francés de 1’autre. Atal serif una ndrma de bona lenga, una refe-
réncia, inducha per la situacion estatala, a s’integrar a las estructuras
lexicalas o sintaxicas de la lenga dominanta. :



Sembla de bona estrategia de la presentar -modeéstament- atal,
Cossf que si4, risca d’&sser pas qu’aqud.

Mas una lenga comuna, non pas unica, porid correspondre a
d’autres besonhs de certanes dialectes occitans. Aqub s ¢0 qu’anam
veire ara. :

I) LAS RASONS “OCCITANAS” DE CREAR
UNA FORMA GENERALA DE LA_ LENGA D’OC.

I a pas d’occitan estandard

Los catalans pddon creire que lo trabalh de cod1ﬁcac1on de Lofs
Alibert es I’equivalent e lo complement de 1'dbra de Pompeu Fabra.
Siquenon, pddon pensar que ¢d qu’es conegut jol nom d’occitan
referencial, o estandard, bastit aprép Alibert, ambe de principis un
bocin diferents, es la forma codificada de l’occ1tan Mas lo parallelis-
me ambe P. Fabra se justifica pas:

- Alibert faguét una gramatica occitana “segon los parlars len-
gadocians”; e mai d’unes discfpols agésson imaginat d’assimi-
lar los autres dialéctes ambe lo lengadocian, varianta d’occitan
pusleu centrala e conservatriz, caldrii pas creire qu’aquela
intencion es venguda realitat; ' ,

- Alibert, en 1935, cresid a ’unitat de la lenga d’Qc; parlava
d’’occitans dels dos penjals dels Piren¢us” (prefaci, p. XXXIV
de I'edicion de 1976); lo sosdialecte que qualifica de “central”,
en mai d’&sser 1o seu, a pas res de central en lengadocian, mas
si-ben per I’ensemble de 1a lenga d’Oc, geograﬁcament e fone-
ticament;

- dins 1’airal del lengadocian, s’ensenha de mai en mai lo pre-
tendut “occitan referencial”; mas aquela lenga que se vol

. comuna es a 99% de lengadocian; a pas cap d’influéncia en
defora; encara se porird dire qu’es un lengadocian trdp espur-
gat, trdp luénh dels parlars populars, ¢d que dona als locutors
naturals del lengadocian I'impression que parlan pas “1’occitan
vertadier”; aqud’s donc una forma de lenga qu’es trdp lenga-
dociana a I’exterior dels limits dialectals, mas pas pro ende-
dins.



Fa que I’occitan vertadierament comun es pas comengat. Serd,
se se farga, o un occitan strito sensu, o un occitano-catalan.

La dificultat del gascon a s’integrar a ’occitan

Lo lengadocian es lo dialécte occitan pus central e, dins plan de
cases, lo qu’a mens cambiat dempugi 1a lenga dels trobadors. En grds,
lo provengal fasid pas qu'un ensemble ambel lengadocian fins al ségle
XYV, per I'auvernhas, una codificacion autocentrada que se basari4 suls
caracters locals pus conservators, donarid (en defora dels punts que
definisson lo ndrd-occitan) quicdm de plan prép del lengadocian
d’Albi o de Rodés. Lo lemosin (lemosin naut mai que mai) es pus ori-
ginal sintaxicament ¢ lexicalament, trdp unifdrme tanben per donar de
libertat a la codificacion.

Mas lo dialecte pus particular es lo gascon; d’unes gascons lo
consideran coma una lenga propia. Son originalitat remonta al primier
millenari. Es complétament evident que lo catalan antic, digam al ségle
X111, éra pus prep de I’occitan central que lo gascon. Al segond mille-
nari, la situacion én Franga de la Gasconha, I'influéncia d’una vila com
Tolosa e tanben I'escampilhament dels autres dialectes, tot aqud fa que
lo gascon contrasta un bocin mens dins I’ensemble occitan. Quand dm
fa lo compte de las particularitats gasconas, al respecte del lengado-
cian, Om se maina que son de tres categorias:

1) per mitat, de caractérs que li son prdpis, com f >h, n inter-
vocalica muda, /I latin vengut r a l’interior, € th en finala;
conjugason, etc; -

2) de caractérs comuns ambe d’autres dial2ctes, mas que son pas
ni lengadocians ni catalans, coma la vocalisacion de ! implo-
siva (sau=sal); _ :

3) de caractérs comuns ambel catalan, coma las reduccions de -
mb- ¢ de -nd- a -m- e -n-, lo sufixe -ariu ventut -&r (e pas ier),
la conservacion parciala de -qua e de -gua, la finala -ia sense
avangament d’accent, 1o partitiu zerd, etc.

Cas ajustar que, a un certan degra de generalitat, un caracter
pot passar de la categoria 1 a la categoria 3: lo tractament de -11-, per
tant que sié diferent del catalan, demdra, coma en catalan e a diferén-
cia dels autres dialectes, separat del de -1- latina.



catalan gascon lengadocian

bell béth bel
latin -11- bella béra béla
latin -1- sal sau<sal sal

salar salar salar

Una koine de tota la lenga d’Oc es pus interessanta pels
gascons que Poccitan estandard.

Dins un occitano-roman codificat, una partida dels caracters al
cdp gascon e catalans serd retenguda (pas totes: comba pusléu de
coma, al mens o cresi). Una koine de tota la lenga d’Oc es pus inte-
ressanta pels gascons que 1’occitan estandard.

Cal pas oblidar quicdm mai: lo lengadocian alibertin, que pren
en compte 1'unitat de 1a lenga d’Oc es a dominanta de lengadocian
meridional; mas 1’occitan referencial, vengut aprép la separacion
ambel catalan, es a dominanta pus septentrionala, pus alunhat del cata-
lan e del gascon; e justament, s’obs2rvan en Gasconha occidentala de
formas de separatisme, per exemple 1’afirmacion que 1’occitano-roman
compren lo catalan, 1’occitan e lo gascon. Una separacion ne provdca
una autra. Ara n’avém la prdva: la lenga d’Oc entiéra es plan facha;
I’occitan separat del catalan es un daquds mal fotut.

Lo vivaro-alpenc es un dialecte ndrd-occitan pauc conegut,
sovent confondut amb el provengal. Logicament, en vivaro-alpenc la
tendéncia regionalista es flaca e tot projecte de lenga comuna pot inte-
ressar. Ai pogut constatar aqud en interrogant d’occitanistas de 1’airal.,

En consequéncia, s’un projécte de koing de tota 1a lenga d’Oc
avid pas de succes ambe los occitanistas de Gasconha e dels Alpes,
serid pas la pena de contunhar.

II) COSSI FAR?

Anam daissar per un moment tota consideracion d’optimisme o
de pessimisme. Contentem-nos de precisar lo biais de far.



los lingiiistas saberuts podon justificar racionalament de
solucions opausadas.

Arremusar lo mai d’opinions que se poira

Cadun comprendrd que ’equipa deu comprene qualques lin-
giiistas capables, mas 1o projécte donara pas res se recampa pas tanben
las opinions dels militants e mai d’un bon nombre de simples locutors.
L’avantatge serd de popularisar la fabricacion de 1a koin® mas tanben
de s’entressenhar sus las sensibilitats regionalas e donc sus I’accepta-
bilitat de las causidas, sense &sser presoniérs de las declaracions de
qualques figuras o vedetas. L’experiéncia mdstra que, cada cOp que cal
causir, los lingtiistas saberuts pddon justificar racionalament de solu-
cions opausadas. Tant val que la causida finala si§ pas en contracicion
ambe la sensibilitat dels utilisators.

Pr’aqud, se pdt comengar ambe un pichon grop: cal presentar
quicdm que se tenga, abans de far venir lo monde.

L’equilibri de la lenga comuna
Es evident que la forma lingiiistica atal fargada deu &sser senti-
da coma comuna a totes los occitans e catalans.
Lalenga comuna deu téner compte del pes demografic del cata-
lan. Lo nombre de locutors vertadidrs a ndstre epdca confirma encara
mai lo rotle del catalan ( de totas las varietats de catalan, e del catalan
ancian). De mai los catalans an pas tant besonh de la koin® coma los
occitans: son los occitans que devon far un esforg. La koiné deu 2sser
pus prepa del catalan qu’a 1’epdca de Michel Ventura Balanya. Mas,
“cal pas exagerar. :

' Peire Bec separa 'occitan en tres tendéncias supradialectalas:
Poccitan aquitano-pirenenc (gascon, lengadocian meridional), 1’occi-
tan arvemo-mediterrandu (ndrd-occitan e provengal), globalament
mens conservator, pus prep del francés, e, entremidg, una zona centra-
la (centre e nord del lengadocian) que deu, segon P. Béc, fornir 1a basa
de I’occitan referencial. Esquematicament, i a un airal sud-oest, que,
progressivament, isogldssa per isogldssa, s’iberisa; i a tanben un airal
nord-gst,



I a pas d’inconvenient a espandir aquelas nocions a I’ensemble
de 1a lenga d’Oc: lo catalan es tipicament aquitano-pirenenc. ,

La koing serd donc basada sus 1’aquitano-pirenenc en majoritat:
una compensacion minimala serd, a 1’oral, de diferenciar lo son v del
son b, segon I'usatge arverno-mediterrandu. Se trdba qu’aquela dife-
renciacion es pas inconeguda del catalan. De segur, 1a prononciacion
canonica v serd impossibla dins una bona partida de 1’occitano-roma-
nic peninsular pendent bl briu'.

L’exemple donat aixf a un autre interds: la codificacion serd pus
acceptabla se la forma causida se troba, ¢ mai localament, al cOp en
occitan e catalan.

Se per cas Om se maina, a tal mvél d’enantiment de 1’0bra, que
tal dialécte es estat sacrificat, caldra trobar de compensacions. Caldra
tanben trabalhar dins un drdre que pdsca donar de satisfaccions a tot lo
monde d’aquf entre aquf. Logicament, caldrd tolerar un nomibre impor-
tant de sinonimes dins la lenga comuna.

Possibilitat de prononciacions e de normas diferentas

Al dit que lo catatan devi4 jogar un rotle plan important dins la
lenga comuna. Pr’aquo, i a la possibilitat de tolerar de prononciacions
diferentas. Lo mot madur se pdt prononciar amb (u) en catalan, (y) en
occitan. D’autras diferéncias de prononciacion auran, dins la practica,
de limits int¢mes a 1’occitan ¢ al catalan.

Sera pas possible tanpauc d’eliminar cdp sec ndstras doés tradl-
cions, iberica e francesa (e mai tres: i a 1’italiana), dins 1o domeni dels
mots sabents. Om pot pas demandar a un occitan de “Fran¢a” de par-
lar de poligon d’urbanitzaci6, ni d’usar de mots coma actuar o
actuacié. La dobla ndrma s’impausa, abans compenetracion e unifica-
cion.

Meteis probléma pels proparoxitons (esdrdixols): serid una atro-
citat de demandar als catalans d’i renonciar, als occitans d’assajar de
los articular.

1.- Per una bona partida de valencians del defora de Valéncia-ciutat es nostra pronun-
ciacion normala. N. de R.



La koin¢ serd pas complétament unificada, ni foneticament
nimai graficament.

Codificacion arcaisanta? Codificacion sistematica?

Tot lo monde compren qu’una forma arcaica o consetvatriz a
mai de valor qu’una forma evolucionada. Foc explica fudc e fulc, tant
val prene foc o foc, es un afar de grafia. Mas aquel principi se deu apli-
car ambe moderacion; sovent 1a forma d’origina a disparegut, o gaire-
ben; s’a disparegut, i a una bona rason, fonologica o de dificultat d’ar-
ticulacion; 1o sdrt que la lenga 1i a fach es un indici de sa fragilitat.
Parl, pens, cdlp son de formas perfeccionistas, que riscan d’entrainar
Iarticulacion d’una e de supdrt (es pla ¢d que s’es passat dins d’unes
cases)”. Los catalans gausisson d’una excellenta conservacion de las
consonantas e dels pildts de consonantas; mas devon pensar a nosau-
tres, paures occitans, que i arribarem pas! Cossf que si4 lo quite Ausias
March escriu filosofe (Fantasiant, amor...). I a pas de tab6?.

La lenga es facha per los locutors, que son pas de lingiistas. Los
que dison fudc trobaran que foc es plan prap de lor forma mairala. Aicf
1’aparéncia €s confirmada per la realitat de 1’evolucion fonetica; prla-
quo, i aurd de cases pus complexes e, benldu, trobarem que I’aparén-
cia val mai que I’aplicacion estricta de las leis d’evolucion fonetica.

De cops que i a, una bona excepcion de temps en temps es pusléu
un avantatge. Cantatz, ambe -tz, sembla pus generalisable que canteu,
potz que pou. Mas palatz a disparegut, cagat pel francisme (ancian)
palais. Palau se pot impausar. De mai, sa conservacion mostrarig que
la ndrma catalana en -u demora simbolicament dins la lenga comuna.

Necessitat d’una grafia simpla e d’una prononciacion precisa
Artur Penella i Ramon se pensa d’escriure ndisher ambe do4s
prononciacions possiblas segon lo dialecte d’origina (“sh” o “ss”). Es

2.- Lo valencian es perfeccionista (7). Dins tot lo doméni s’articula colp. N.de R.

3.- S&m los valencians los que conservam aquela excellenta conservacion consonanti-
ca. Los catalans comengan d’imitar “los paures occitans™ dins los cases: cantant, desert;
per los catalans: cantan, deser; per los valencians: cantant, desert. Son “excellencias™ e
“perfeccions” sonque valencianas. N. de R.



una solucion eleganta. La dificultat es ortografica pels que dison nais-
ser. Mas aqud rai; aqud vol dire que la prononciacion “sh” se poirid
espandir a 1a longa.

Mas, trobi tanben dins son article de solucions un bocin compli-
cadas: “Perd, en casos que en occit siga n i en catala ny I’escriurem
ambe doble nn... solucionar qiiestions com la d’Anna de n gemina-
da.”™ Tanben dins lo cas de “espazi” prononciat espaci (encara rai) e
espai. Cossf dods sillabas (-paci) poridn representar una sillaba (-pai)?

La dificultat serid tanben dins la multiplicacion de talas grafias
de mal descodar.

Una tradicion es de representar graficament per un meteis signe
de prononcicions divergentas. S’ai plan comprés Pompeu Fabra, lo
probléma se pausa en catalan de la dubertura o de 1a barradura de e,
que cambia segon las regions®. Probléma que se torna trobar, amplifi-
cat, al nivel de 1’occitano-romanic enti¢r. Do4s solucions son possi-
blas: 0 una grafia unica (nacionala, dins lo cas del catalan), 0 un mar-
catge pel biais dels diacritics. La causida dels diacritics, qu’impausan
una lectura e una sola, en sacrificant 1’autra, me sembla preferibla.
L’avém en occitan e n’esprovam los avantatges: ara los occitans apre-
non al ¢dp a parlar los lenga, largament abandonada, ¢ a I’escriure; lo
probléma se rencontra tanben en catalan pr’amor dels emigrants. Se
pdt pas imaginar de daissar las gents dins lo dobte, ni de lor far creire
que la distincion &/¢ (e tanben 6/0) es pas fonologica, mas afar de fan-
tasi4 personala. La dubertura causida per la koin& pot &sser diferenta,
solide, de 1a del dialecte local.

Suffs pas de fixar una ndrma grafica. Cal tanben donar 1a pro-
nonciacion volguda o 1a que conven melhor dins tala zdna geografica.
Cal que 1a koing si4 -tant coma se pdt- simpla.

Comengar per ¢0 aisit
Tot mainatge sap que non cal pas manjar primier la confiturae
daissar lo pan per la fin. Lo grop que se cargara de la lenga comuna

4.- PENELLA i RAMON, A. “Bases per una neokoiné occitano-roméanica” PARAU- ‘
LA D’OC, niim. 3, p. 30. Valéncia 1999.
5.- FABRA, P. Qiiestions d& Ortografia Catalana, Barcelona, 1906.



deu far lo contrari. Serviri pas a res de passar de mesadas e d’annadas
suls cases pus escalabroses per se descoratjar e provar per la practica
que la koine es quasi impossibla. Cal comengar per ¢d aisit.

I'a un fum de mots, de desinéncias verbalas, de faches sintaxics
que son gaireben semblables dins tot ’espaci ndstre. Las proposicions
senadas de Michel Ventura Balanya e d’Artur Penella i Ramon mos-
tran que catalans e occitans pddon &sser d’acordi per un bon nombre
de causidas lingiiisticas. Un cdp lo trabalh pro avangat, serem psicolo-
gicament forgats d*adoptar d’actituds conciliatritz,

Demorara la verificacion de 1a coéréncia. Una lenga es pas una
combinason arbitrria, i a de necessitats fonologicas. Son tant mai
complexes que la koine deurd admetre de variantas foneticas. Lo tra-
bath fach, o caldra tornar passar, longtemps. E i a tanben las questions
semanticas, las especialisacions contradictdrias qu’un meteis mot
coneis dins de dialdctes diferents e qu’entrainan d’autras especiali-
sacions contradictdrias per d’autres mots.

En cinc ans, se pot far una bona partida del trabalh. Los detalhs
apreép.-

IV QUALQUES EXEMPLES DE CAUSIDAS POSSIBLAS

Sense prefigurar lo trabalh del grop de codificacion de 1a koing,
Vvoli acabar en donant un aspcte concrét al projdcte que veni d’expli-
car. Aquf donc qualques id2ias e los justificacion, en mai dels punts
deja vistes (entre parentesis en fin de paragrafe, la forma que corres-
pond 2 un occitan estandard stricto sensu.) :

1) Lo camf, los camins (1'¢ssa finala se poird amudir abans mot
d’iniciala consonantica). Solucion catalana que sintetisa ¢o
qu’existfs en Occitania: camin, camins, si4 ambe n articulada,
sid amb n muda. Un cdp de mai, una solucion unitiria supau-
sa d’ajustar lo catalan a 1’occitan (camin, camins, ambe n
muda).

2) Disia e pas disi4 ni deia (disi4)

3) Primer, priméra. Lo sufixe deu &sser lo pus espandit, es tan-
ben lo pus ancian (primier, primidra o primigira)

4) Evolucion de -ct en -it e pas en -ch: fait e pas fach. Sol



probl2ma: -ai- es pauc espandit, remplagat per -&i- o -&-, mas

-a- manten lo ligam ambe fach. Segur qu’es possible de cau-

sir feit (atestat en catalan antic). -It es aquitano-pirenenc, mas

se troba tanben a ’extréme nord (fach).

5) Quatre (kwa) ? guardar? Una solucion de conciliacion serid
de manténer 1'articulacion de (w) pas que quand lo gascon e
tot 1o catalan lo gardan. Aqud joga per -gu-, 1a simplicitat gra-
fica recomanda -qua- ambe -w- totjorn articulat. Ex: guardar,
aiga; aigua es pas general en catalan e absent del gascon (qua
tre=katre, gardar, aiga). '

6) Grafia: los digrafes occitans lh, nh, ch, sh (gascon) presentan
una granda coéréncia. Son pus comddes que l'equivalent
catalan (1l obliga d’escriure 1.1 dins lo cas de geminadas, x es
ambigi)s.

Malaurosament, los grafémes occitans son pauc espandits en
toponimia e antroponimia, mentre que la tradicion grafica es continua
en catalan. Exemple de causa que cal pas estudiar a la debuta, pr’amor
de 1a valor simbolica.

7) Conjugason: sembla pas possible d’adaptar en lenga comuna
lo preterit perifrastic, ni la 3na. persona en foncion de Sna.
(Ambe voste), ni los subjontius en -i del catalan oriental e del
gascon lanusquet).

PER ACABAR
En acabant aqueste article, mon esperanga es qu’aquel pichon
trabalh de reflexion dona a d’autres 1’enveja de s’organisar collectiva-
ment, per daissar pas sense responsa la paraula venguda del pafs valen-
cian.

6.- En mai d’ambigy, la grafia x-ch fa partida de la gran batsta de Valéncia. Lo son
palatal africat sord pronunciat aital per occitans e valencians, se grafia amb x fricatiu
per 1a ndrma catalana. Caldria comptar amb la majoritat occitano-valenciana per la
nérma de 'occitano-roman, evidentament. N. de R.



